REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: 11-Kz 84/2020-7

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ranka Marijana
kao predsjednika vije¢a te Ileane Vinja i Melite Bozicevi¢-Grbi¢ kao c¢lanova vijeca, uz
sudjelovanje viSe sudske savjetnice Sande Bramberger Ostoi¢ kao zapisnicarke, u kaznenom
predmetu protiv optuzenog I. S. i dr., zbog kaznenog djela iz Clanka 347. stavak. 1. i dr.
Kaznenog zakona (,,Narodne novine* broj 110/97., 27/98. - ispravak, 50/00. - Odluka
Ustavnog suda Republike Hrvatske, 129/00., 51/01., 111/03., 190/03. - Odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske, 105/04., 84/05., 71/06., 110/07. i 152/08. - dalje u tekstu: KZz/97.),
odludujuéi o Zalbi optuZenika podnesenoj protiv rjeSenja Zupanijskog suda u Zagrebu od 27.
prosinca 2019. broj K-Us-50/2014, o produljenju istraznog zatvora nakon izreene
nepravomoc¢ne presude, u sjednici odrzanoj 6. ozujka 2020.,

rijesio je:

Prihvaca se zalba optuzenog I. S., preinacuje se prvostupanjsko rjeSenje u odnosu na
to¢ku II. na nadin da istrazni zatvor odreden to¢kom I. rjeSenja Zupanijskog suda u Zagrebu
od 27. prosinca 2019. broj K-Us-50/2014 pocinje te¢i nakon $to optuzeniku prestane
izdrzavanje kazne zatvora.

ObrazloZenje

Prvostupanjskim rjeSenjem Zupanijskog suda u Zagrebu, nakon izretene
nepravomocne presude kojom je optuzeni I. S. proglaSen krivim zbog pocinjenja kaznenog
djela iz ¢lanka 347. stavak. 1. KZ/97. te osuden na kaznu zatvora u trajanju Sest godina, protiv
optuzenika je, pod tockom I. izreke, odreden istrazni zatvor iz osnove u ¢lanku 123. stavku 2.
Zakona 0 kaznenom postupku (,,Narodne novine* broj 152/08., 76/09., 80/11., 121/11. -
proc¢iséeni tekst, 91/12. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12., 56/13., 145/13.,
152/14. i 70/17. - dalje u tekstu: ZKP/08.-1.), dok je pod to¢kom II. izreke odredeno da
istrazni zatvor protiv optuzenog I. S. pocinje te¢i od dana liSenja slobode i moze trajati do
pravomocnosti presude, a nakon pravomocnosti presude najdulje do pravomoc¢nosti rjeSenja o
upucivanju na izdrzavanje kazne zatvora.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio optuZenik po braniteljima, odvjetniku C. P. i
odvjetnici J. S., bez navodenja zalbene osnove, s prijedlogom da se pobijano rjesenje ukine.

Spis predmeta je, sukladno ¢lanku 495. u vezi s ¢lankom 474. stavak 1. Zakona o
kaznenom postupku (,,Narodne novine“ broj 152/08., 76/09., 80/11., 121/11. - procis¢eni
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tekst, 91/12. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14.,
70/17. 1 126/19. - dalje u tekstu: ZKP/08.-11.), koji se sada primjenjuje u postupku, dostavljen
Drzavnom odvjetniStvu Republike Hrvatske.

Zalba je osnovana.

Optuzeni 1. S. u zalbi navodi da je odredivanje istraznog zatvora u ovome predmetu
nesvrhovito obzirom da se nalazi na izdrzavanju kazne zatvora temeljem pravomoéne presude
Zupanijskog suda u Zagrebu K-Us-51/12 od 7. travnja 2017. koja je potvrdena presudom
Vrhovnog suda Republike Hrvatske I Kz-Us-2/2018 od 4. travnja 2019. Osim toga, optuzenik
u zalbi tvrdi kako se u konkretnom predmetu istrazni zatvor nije mogao odrediti obzirom da je
istekao rok maksimalnog trajanja istraznog zatvora iz ¢lanka 133. ZKP/08.-1. jer se optuzenik
u ovom predmetu vec¢ ranije nalazio u istraznom zatvoru.

Suprotno zalbenim tvrdnjama optuzenika, a buduc¢i da je u ovom predmetu optuzeni .
S. nepravomo¢nom presudom osuden na kaznu zatvora u trajanju Sest godina, to je sud prvog
stupnja bio obvezan odrediti istrazni zatvor optuzeniku po osnovi iz ¢lanka 123. stavka 2.
ZKP/08.-1I. jer navedena odredba izri¢ito propisuje da ¢e se pri izricanju presude uvijek
odrediti istrazni zatvor protiv okrivljenika kojem je izrecena kazna zatvora od pet godina ili
teza kazna. Medutim, obzirom da se optuZenik doista u trenutku donoSenja pobijanog rjesenja
nalazi na izdrzavanju kazne zatvora po pravomoc¢noj presudi u drugom predmetu, istrazni
zatvor odreden u ovom predmetu pocet ¢e mu teci tek nakon Sto prestane izdrzavanje kazne
zatvora, a u kojem smislu je prihvacdena njegova zalba te pobijano rjeSenje preinaceno na
nacin kako je to navedeno u izreci ovog rjesenja.

Pozivanje zalitelja na istek roka maksimalnog trajanja istraznog zatvora, u ovom je
trenutku bespredmetno. Naime, u ¢lanku 133.a ZKP/08.-Il. propisano je da ¢e optuzenik
kojem je istrazni zatvor odreden na temelju ¢lanka 123. stavka 2. ZKP/08.-1l., a presuda
kojom mu je izrecena kazna zatvora nije postala pravomoc¢na, ostati u istraZznom zatvoru do
upuc¢ivanja na izdrzavanje kazne, a najdulje do isteka trajanja izreCene kazne. Stoga
isticanjem okolnosti vezanih uz rok maksimalnog trajanja istraznog zatvora, odredivanje
istraznog zatvora protiv optuzenika I. S. nije dovedeno u pitanje.

Slijedom navedenog, na temelju ¢lanka 494. stavka 3. tocke 3. ZKP/08.-1I., odlu¢eno
je kao u izreci ovog rjesenja.

Zagreb, 6. ozujka 2020.

Predsjednik vijeca:
Ranko Marijan, v. r.



